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Sa ékte vi da ur riksdagen efter valdagen 1991. Det var rétt at oss. Hela valrorelsen ramlade
mellan stolarna. Outtalad och oredig osdmja radde mellan riksdagsgruppen och de utskott som
enligt vara stadgar utgjorde nigon sorts partiledning. Stdmningen var sa dalig som den bara
kan bli ndr ingen har ansvar. Misstro, jantelag och revirtdnkande frodades.

Vi skrev dubbel historia. Som det forsta parti som tagit sig in i riks-dagen av egen kraft tog vi
oss som forsta parti ur densamma. For evigt placerade i den svenska politiska historien.
Forhoppningsvis avslutades var historiska jojoresa nér vi som forsta parti aterkom till
riksdagen 1994 under mottot dtervinnarna.

Resan har varit 1ang. Rolig, plagsam, kreativ, spinnande, forskrickande, stimulerande och
frustrerande. Jag har varit med hela resan. Det dr ingenting jag vill géra om. Men inte heller
ndgot jag vill vara utan. Som sprakror har jag foretritt partiet i tre valrorelser: nar vi kom in
forsta gangen 1988, nir vi gjorde comeback 1994 och nir vi kravlade oss kvar 1998. Tre helt
olika valrorelser: 1988 var det utmanande och i1 grunden en glad fest, 1994 gjorde vi det
omdjliga pa ett forbaskat roligt och tillitsfullt satt, 1998 var det erbarmligt trakigt och
angestladdat.

Hur borjade det da egentligen?

Miljopartiet bildades 1981 av ett antal glada amatdrer, engagerade strulnissar, besvikna
kdrnkraftsmotstandare, halvflummiga gronavagare samt en och annan vilsen folkpartist. Det
ar ungefdr den bilden man kan fa om man f6ljer medias bevakning av partiets till-blivelse.

Bilden av ett parti vars kongresser var ett enda stort engagerat kaos, med vildvuxna trubadurer
och visiondra milj6- och fredsaktivister, &r inte helt fel. Men bilden skulle lika gérna kunna
vara att det var skolldrarnas parti, akademikernas parti, smaforetagarnas parti. Och sanningen
kan man nog komma ndrmast om man slar ihop de bada bilderna. Partiet bildades av en
samling ménniskor som ville stoppa hotet mot livsmiljon och bygga upp en alternativ
ekonomi med hjélp av en annorlunda typ av politiker. Det hir blir en redogérelse av hur jag
minns resan fran 1981 till i dag.

Det var en ging

Det var en ging en frustrerad folkpartist som kommit pa kant med liberalismen 1 allménhet
och liberaler av Per Ahlmarks sort i

synnerhet. Den det handlar om 4r Per Gahrton. Han ldmnade Folkpartiet under buller och
bang 1979, och skrev en bok som hette Det behdvs ett framtidsparti. Boken blev en grundbult
for det som skulle bli Miljopartiet. (Tilldgget ”de Grona” kom léngt senare, ett namntilldgg
som Per forresten talade emot under flera kongresser med, det senare avsldjade, motivet att
om det skulle ga &t fanders med Miljopartiet sd var namnet ’de Grona” fritt att anvénda for ett
nytt parti. Men nér Per s& sméningom sag att det utvecklades at rétt hdll sa var han den forste
att bejaka namnbytet.)

I sin bok gér Per till valdsamt angrepp pa det mesta i det kapitalist-iska samhéllet, utan att for
den skull anamma socialistiska teser. Hans dragning till de grona i Tyskland ar tydlig och
hans uppgor-else med sitt tidigare politiska liv ndstan skoningslds. Han skriver:

”Ett par veckor fore valdagen 1979 dgde den arliga antikédrnkrafts-demonstrationen mot
Barsebick rum. Den avslutades hemma i1 Lund. Jag deltog inte. Jag stingde in mina kédnslor
och foljde det konventionella fornuftets, dvs partitaktikens och partipiskans lagar. Nar jag
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forsokte springa av mig min oro i Stadsparken kunde jag hora talkdrerna 6ver hustaken:
BARSEBACK - VACK! Jag kunde skymta dem, tio tusen, femton tusen eller kanske tjugo
tusen, nagra hundra meter bort fran Bantorget nér jag rusade forbi den gamla badhusruinen.
Jag svettades ymnigt och kdnde en sorts befrielse som om strdmmarna frdn mitt inre kunde
svepa med sig allt ruttet och forljuget ur det becksvarta hal som hos partipolitiker sitter pa
sjélens plats.

Séllan har vil ndgon uttryckt sig sa primitivt frustrerat mot partipolitiken. Och detta uttryck, 1
tassemarkerna till gravt politikerforakt, blev vigledande for kulturen i det parti som skulle
bildas nagot ar senare och fi namnet Miljopartiet. Det var inte utan att vi, formodligen
overtygade om att det var ritt och rimligt, hjélpte till att bygga upp det politikerforakt, i vars
svall Ny Demokrati, nyliberaler och ekonomismens profeter fann en del av sin néring.

Naér vi tog oss in 1 riksdagen 1988 surfade vi en del pa politikerforaktvagen. Som sprékror
gjorde jag mig skyldig till en del dumheter, kanske ocksé uppbackad av att opinionssiffrorna
steg ju tuffare man gick till angrepp pa “’politikerna”. Den delen av vér historia ska vi nog
ocksa vara medvetna om. Dock ir jag ganska ndjd med att jag motarbetade de krafter inom
partiet som ville gora utspel riktade mot Anna-Greta Leijon efter hennes agerande i Ebbe
Carlssonaffarenl. En linje jag senare forsokt folja upp ocksa under andra, sa kallade, afférer.

Det brukar péstés att Per, som ju inte hade nagot forflutet i vare sig miljo- eller den davarande
alternativrorelsen, hoppade pa ett nytt, héftigare tdg dn det som den folkpartistiska
kostymeliten foretrddde. Det dr inte sant. Redan som riksdagsledamot for Folkpartiet hade han
1 slutet av 70-talet motionerat om allt frin amalgam, mot TV-6vervakning, for forbud mot
rokning i offentliga lokaler, krav pa mer pengar till freds- och konfliktforskning och utredning
om hoginkomsttagare och makthavares levnadsforhallanden. Han hade végat ta stillning for
palestiniernas sak ldngt innan det blev accept-erat att gora det. (Inom parentes kan jag beréitta
att jag blivit bjuden pa méinga gratispizzor av glddjestrdlande palestinska pizzabagare, med en
hélsning till Per.) Mycket av det som Per drev i riksdagen i egenskap av Per (inte i egenskap
av folkpartist) blev naturligt och ideologiskt sjdlvklart for det nya Miljopartiet att driva.

Men, tillbaka till borjan av 80-talet. Per Gahrton var aldrig inne p4 att det nya partiet skulle bli
ett enfrageparti, vilket det heller aldrig blev. Det handlade om ett brett parti, med starka
individer, valda i vad som nidrmast skulle kunna liknas vid personval. Han skrev i Det behdvs
ett framtidsparti:

”’Basen maste bli mycket bredare @n den kan bli hos ett s k enfrageparti, till exempel ett
renodlat miljOparti, ett kristet parti, ett bondeparti eller liknande. Det méste handla om ett
allmént samhéllsparti.

(-) Ett nytt framtidsparti varken kan eller bor vara heltickande (pad samma sitt som de
etablerade partierna) eftersom arbetsformerna

forutsitter ett handlingsutrymme hos de enskilda kandidaterna. Om man skulle forfalla till att
forsoka fora in allskons detaljstandpunkter som programkrav, dr det for det forsta risk for att
splittringen skulle bli sé stor att partiet inte kan komma till stdnd, och for det andra skulle, jag
upprepar, hela idZn om handlingsutrymme for enskilda kandidater allvarligt rubbas och
ddrmed ett av partiets syften komma i gungning”.

Bokens analys och strategi var viktig. Och Per hade ytterligare en fordel: Han visste hur det
politiska systemet fungerade. Det var darfor nagra djupt engagerade karnkraftsmotstandare,
med bland andra Hannes Alfvén, nobelpristagaren, och Gunnar Weinberg, som var aktiv 1 ett
redan existerande regionalt miljoparti i Stockholms lan, tog kontakt med Per for att diskutera
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bildandet av ett nytt parti. Motet blev befruktande, Miljopartiet avlades for att mindre &n 1,5
ar senare fodas.

Under fostertiden var det ett liv och ett kiv. I rullorna frén de forsta aren hittar man en rad
intressanta personer:

Sven AnZr, makalds journalist som bland annat arbetat pa Dagens Nyheter och som numera
ar utgivare av Palme-Nytt.

Greger Hatt, som under méanga ar var medlem men hade svért for den new-ageinspirerade
delen av partiet. Greger blev s& sminingom talskrivare till Ingvar Carlsson.

Hans Granqvist, entusiast och Sveriges Radios rost i Hongkong.Lasse LidZn, mannen med
Staffans Stollar.

Maj Odman, kiind radiordst med stort socialt engagemang.

Claes Sjoberg, som sedermera borjade jobba pé partiets tidning Alternativet, innan han drog i
gang nyhetsbrevet Miljorapporten och blev en av de forsta som exploaterade miljofrdgan pa
sa sétt att han blev rik pd kuppen.

Hannes AlfvZn, fysikern, kirnkraftsmotstindaren och nobelpris-tagaren med det stora hjrtat,
som ringde och stottade nir det var som vérst under tiden som sprakror pé 80-talet.

Claes Lissenko, till Ostra Granhed utflyttad stockholmare som tidigt utsig sin gérd till
kdrnvapenftri zon, och som mer dn ndgon annan &r orsak till att jag blev aktiv politiker.

Man bildade Aktionsgruppen for ett Framtids- och Miljoparti som forberedde det
partibildande métet den 19-20 september 1981 i Orebro. Manga av oss som begav oss dit
hade blivit intresserade och nyfikna efter att ha list en debattartikel i Dagens Nyheter (var
annars?) av Per.

Ett parti ar fott

S4 var det dags. Ett litt duggregn faller 6ver Orebro, men molnen spricker upp och solen dser
ner stralar 6ver Karolinska skolan. En vildvuxen, men dndock disciplinerad, kongress leder
fram till partibildningen. Med hjilp av ndgot okonventionella metoder fick valberedningen
fram kandidater till de partiledande utskotten, bland annat det politiska utskottet. Sjalvfallet
var det mest mén som stod till férfogande, tiderna var ju sddana d& ocksa. Men genom att for
ndgra timmar samla mén for sig och kvinnor for sig lyckades ocksa kvinnorna lyfta fram
kvinnor som stéllde upp. Det var pa detta sdtt som en av partiets verkliga profiler tog
startsteget pa sin politiska karridr, nimligen Ragnhild Pohanka. Hon var inte nirvarande, men
fick ett telefonsamtal. Funderade en stund och tackade ja.

Eftersom partiet inte ville ha en samlad partiledning sa delades ledningen upp i fyra olika
utskott, som inte fick ha mdten i samma lokal pd samma tidpunkt. Allt for att forhindra
maktkoncentration och, atminstone i retoriken, decentralisera makten i protest mot gamla
partiers traditionella partistyrelser. Sdlunda hade det ovan ndmnda politiska utskottet hand om
politiken, forvaltningsutskottet (med bland andra Roland von Malmborg) hand om ekonomin,
stadgeutskottet (med bland andra Michael Rudvall) hand om stadgedrenden och tidnings- och
informationsutskottet (med bland andra Margareta Gisselberg, som néstan tio &r senare blev
sprakror, och Krister Sknberg, som 1988 blev riksdagsledamot och 1994 kretsloppsborgarrad
1 Stockholm) hand om tidning och inform-ation. I det politiska utskottet ingick forresten,
forutom Ragnhild och Per Gahrton, &ven Ralph Mond, som langt senare blev Grona
federationens sekreterare i Bryssel och nu ér atervunnen som partiets tunge kanslichef med
arbetsplats i riksdagen.

Det storsta minnet fran det partibildande métet dr forknippat med Per. Vi var ménga som
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trodde oss ha en klar bild av denne stéindigt engagerade politiska motorsag. Han, om négon,
var vil stoddig, dominant och ilsken. Men icke. Han lag lagt, gick sdllan upp 1 talarstolen, var
o6dmjuk, forsokte hitta kloka kompromisser och var ndstan blyg. Precis pa det séttet har jag
lart kénna Per under alla dessa éar.

Dagens Nyheter kunde pé ledarplats inte lata bli att uttrycka sina positiva kidnslor for det nya
partiet. Det var ju pd den tiden Dagens Nyheter var starkt kritiskt till kdrnkraften och hade
radikala ledarskribenter som Olle Alsén och kronikorer som Eva Moberg. Man skrev:

”Miljopartiet blir namnet och maskrosen dess symbol. Partiet hoppas att maskrosen skall
sprida sina ograsfron inte bara till Centerns en géng sa feta akrar utan ocksa till Folkpartiets
och vpk:s magrare tegar. Om Miljopartiets maskrosor lyckas tringa igenom ocksa den harda
socialdemokratiska asfalten dr vdl mindre sékert.Jordens gévor skall blott brukas

ej forbrukas. Fran i dag:

lat vér stelhet nu uppmjukas,

jamlikhet blir hjértelag!

Sa sjong miljopartisterna till sdngaren och partimedlemmen Roland von Malmborgs text nir
de beslutat bilda partiet i Karolinska skolans anrika aula i Orebro. Melodin var 1anad fran
slutkoren 1 Beethovens nia. Ode till gladjen heter den pa svenska. Och glddje och framtidstro
ar ndgot som priglar Miljopartiet trots de grdmulna tiderna. Det &r inte ett
framtidspessimistiskt parti, som kritikerna girna vill pastd. Det nya partiet tror pa en utviag ur
upprustningens, resursforslosningens och milj6forgiftningens malstrdém som vi alltmer dras in
1. Ett 0verlevnadsalternativ.”

Sjélvfallet var det sé att den syn vi hade pa politiken och pé polit-iker var alternativ.
Organisationen vi byggde upp var en reaktion pa de gamla partiernas maktstruktur, véra
stadgar om hélften méan/hélften kvinnor var en reaktion p4 mansdominansen i andra

partier. Vara regler om forbud mot mangsyssleri och livstidspolitik var en reaktion mot att
politik blivit ett livstidsyrke for manga i de gamla partierna. Vi vinde upp och ner pa alltihop,
vilket var ut-manande. Vi var det forsta parti som kvoterade, det forsta som inforde varvade
listor. Vi blev forlojligade for detta, langt in pa

90-talet. Inte minst Expressen ondgjorde sig 6ver det 16jliga i

kvotering, ingen 1 etablissemanget forstod det. Sjalvfallet var det ocksa spdnnande med det
alternativa. Media dlskade att gora

nummer av att vi sov i1 sovsick 1 gymnastiksalar (hur skulle vi haft rad med annat?), betalade
véra resor sjédlva (det fanns inga pengar), fick kdpa stencilerade PM och rapporter for 25 6re
styck om vi ville vara med pa méten. Infor vart forsta val 1982 satsade manga hundra
medlemmar pé att gd i borgen for 5 000 kronor var sa partiet kunde ta ett 1an for att klara
valsedlar och hushallsutskick. De flesta av oss fick efterskidnka hela eller delar av lanet.

Aven var forsta partiledare (som sjilvfallet inte fick kallas parti-ledare, utan
’sammankallande i politiska utskottet”) var alternativ. Eva Sahlin blev vald p4 tre manader.
Ingen maktkoncentration hér inte!

Expressen skrev: ”Eva Sahlin &r ett enda stort alternativ. Hon lever alternativt, dter alternativt,
bor alternativt och undervisar barnen i skolan alternativt. Fast jag grimer mig lite for att jag
har bil, men jag maste, sédger Eva.”
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Olle Soderlund skrockar och valet narmar sig

Naér jag akte hem frén det partibildande motet kéndes det som om jag varit med om nagot
historiskt. Nagot stort, ndgot som viarmde i hjirtat och fick tankarna att 16pa fritt, ndgot néstan
andligt.

Antligen fick alla de tankar jag och andra burit under ménga ar nigon sorts legitimitet, vi var
ju fler, vi var manga, vi var en rorelse som skulle utmana hela etablissemanget. Det var stort!
(Och é@nnu storre blev det eftersom jag pa detta partibildande moéte traffade den som jag skulle
komma att dela mitt liv med.)

Den alltid lika engagerade Roland von Malmborg hade forstas sett till att vi fatt fram affischer
med texten Miljopartiet bildat! innan namnet ens var bestimt. Vi kletade upp dem pa varenda
stolpe och trid vi sag (kéndes det som) nér vi dkte hem.

Nu var det brattom. For det var ju brittom! Ragnhild Pohanka skrev i antologin Nu kommer
Miljopartiet! om den ndrmaste tiden:

I samma andetag som vi bildades beslutades att vi skulle stélla upp i landstings-, kommun-
och riksdagsval redan efter precis ett ar. Det betydde att vi knappast hade tid att lata partiet
vixa langsamt. Under hosten var vi dnda tvungna att ga mjukt fram, d& vi endast hade ett
idZprogram antaget. I Uppsala den 5-6 december 1981 under fortsittningen av det
partibildande motet antogs ett principprogram som técker alla samhéllsomraden.”

Just det! Redan vart forsta partiprogram var séledes heltdckande. Trots det envisa tjatandet
frén politiska motstandare, ledarskribenter och journalister som citerar varandra om att vi
varit, och ir, ett enfrigeparti. A andra sidan har vi utnyttjat journalisters och ledarskribenters
okunskap genom att halla med dem och sdga att vi ’nu minsann kan presentera ett
heltickande program”. De har gatt pa det, och sin egen tjatiga myt, atminstone tre ganger. Jag
tycker det dr rétt & dem! Det dr dock lite lustigt att numera kan man da och da ldsa forvirrade
liberala ledarkommentarer om att det var béttre forr nar Miljopartiet var ett enfrageparti och
inte tog stillning till allt mojligt. De tycker vél att det &r jobbigt att vi under en tid haft ett
samarbete med Socialdemokraterna som gjort att moderater, kristdemokrater och folkpartister
saknat inflytande i riksdagen. Fast de tycker fOrstas att det &r bra att vi inte &r ett enfrageparti
ndr vi gor upp med de borgerliga partierna, da ar vi i stéllet "mogna och utnyttjar klokt var
vigmastarstdllning”. Men utnyttjar vi vigmaéstar-stdllningen och gor upp med regeringen och
Vinsterpartiet heter det frain samma ledarskribenter att vi ar ett stodparti!

Tanken var, som jag tidigare beskrivit, aldrig att bygga ett enfrageparti, utan ett brett parti
med den kritiska udden riktad bdde mot den sociala och ekologiska utarmningen. Detaljrika
handlings-program 1 alla uppténkliga fragor utarbetades saledes snabbt av olika
expertgrupper. I juli 1982 traffades partiets fortroenderdd, i vilket jag representerade
Sérmland, och olika utskott pd Miljoforbundets kursgard Lindsberg 1 Dalarna. Program och
handlingsprogram i allehanda fragor antogs. Vi hade varit s mana om att vara breda, for att
slippa enfragestdmpeln, att vi faktiskt mitt under brinnande méte upptéckte att vi glomt att
utarbeta - just ett miljoprogram. N4ja, det fixades snabbt till. Kompetensen var det ju inget fel

pa.

An i dag 4r detta méte i Lindsberg, dir vi lade upp valstrategi, valanalys och dppet
diskuterade alla problem och konflikter, ett glatt minne for manga journalister. Olle
Soderlund, TV-reporter pa Rapport dnda sedan tidernas begynnelse, skrockar fortfarande
fortjust. Det var ndgot helt nytt for "medianerna”. Det var ndm-ligen fritt fram for alla
journalister att ndrvara hela tiden. Full 6ppenhet rddde. Ingenting var slutet. I naiv tro till att
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media kunde hantera detta pa ett schysst sitt, ta vara pa den insyn de fick, bruka den for att
oka forstaelsen 1 stéllet for att missbruka den for att gora sig lustiga. Sjdlvfallet klarade inte
alla i den journalistiska eliten denna utmaning. Jag satt vid samma frukostbord som bland
annat Per Gahrton den tredje dagen pd Lindsbergsmotet. Sdllan har jag sett Per sa forbannad
pa journalister i1 allménhet och ’den dér elake, forbannade jadvla idioten™ i synnerhet (vem det
gillde far vara en hemlighet). I takt med att opinionssiffrorna 6kat, och det fanns en chans for
oss att ta oss in i riksdagen redan i vért forsta val ndgra manader senare, tog ”medianerna”
chansen att jivlas. For det var nog sa det var, media har en skyldighet att granska, men ingen
skyldighet att ironisera, gora sig lustig 6ver “de annorlunda politikerna” eller betona en viss
del av ett ssmmanhang in absurdum.

Redan inf6r det forsta valet kunde vi méirka av ndgot som sedan skulle f6lja med partiet under
ménga, 1dnga ar. Vilken typ av politiker ska foretrdda partiet i valrorelser? Att det skulle vara
en kvinna var sjdlvklart. Vi hade ju vara rotter i alternativrorelsen, dér jamstélldhet och
kvinnokamp var en grundldggande del. S& Per fick sté pa tillvixt. Men vilken kvinna skulle
viljas?

Under ett mote med politiska utskottet stod valet mellan den unga akademiskt snabbtankta
och extremt politiskt vélformulerade Wawa Sjodin fran Eskilstuna och den jordnéra,
samtalande Ragnhild Pohanka. Fragan avgjordes pé ett mote i Aneby, under térar och
tandagnissel, och valet o1l pa Ragnhild, vilket var ett vigval som stimde dverens med malet
om “annorlunda politiker”. Fragan om vilken typ som ska foretrdda partiet, har sedan
aterkommit gang efter gang. Nista dramatiska vigval skedde 1984 da valet stod

mellan Ragnhild Pohanka och Agneta Dreber - aterigen den ”annorlunda politikern” mot
’proffspolitikern” med de snabba svaren.

Valet {61l &ven denna géng p& Ragnhild, som dédrmed &ven i ndsta val fick leda partiet, nu
tillsammans med Per Gahrton eftersom vi beslutat att infora sprakror, ett manligt och ett
kvinnligt, efter att tidigare bara haft en sammankallande i politiska utskottet. Tredje géngen
frdgan om “annorlunda politiker” var uppe var pa kongressen 1988, nigra manader fore valet
samma dr. Jag var vald som manligt ror. Pa den kvinnliga sidan stod det mellan Eva Go‘s och
valberedningens forslag Jill Lindgren, énda tills trycket fran manga medlemmar blev s& hart
att Asa Domeij inte ldngre kunde komma undan. Hon stéllde upp som tredje kandidat och det
blev forstés ett vdldsamt medialt intressant val. Journalisterna var sa hungriga, och vidrade sa
mycket strid, att ett forslag lades om att pladering och val skulle ske pé natten! Jill forsvann i
kampen mellan Eva och Asa, den “annorlunda politikern” mot det snabbreplikerande och
politiska proffset, om én i ung skepnad. Alla visste att jag forordade Asa, vilket upprorde en
del av kongress-deltagarna till den milda grad att man krivde att jag bade skulle dra mig
tillbaka, skimmas och forsvinna fran deras asyn. [ ungefir den ordningen. Men Eva blev vald
och ingen av oss skdmdes.

Glada amatorer, inga pengar men koftor
Tillbaks till borjan pé 80-talet. Riksdagsvalet 1982 gick daligt, men vi kom in i ett antal
kommuner. I TV fick Ragnhild en chans i en sé kallad partiledardebatt for ”6vriga partier”,
det var en samling galningar plus Miljopartiet. Sveriges Television hade utrustat
studion med ndgra domare, i form av “experter”, som satt inne med facit dver vad som var
klokt, dumt, omdjligt och 16jligt. Det var rena déden for oss. Och i ett specialprogram om
Miljopartiet blev Ragnhild och Borje Kant utfragade. Tyvirr utsattes de for en av de grovsta
elakheter man kan utsittas for av TV-journalister: Lata sig intervjuas i dver en timme 1 ett
varmt rum for ett program som skulle vara en kvart. S& med elak klippning sag det i TV-rutan
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ut som om Borje Kant svettades ymnigt redan efter tvd mariga frdgor. Skamligt av erfarna
journalister att utnyttja oerfarenhet. Efter valet 1982 var det ekonomisk ruin for partiet. Ett
konst-lotteri drogs igdng, konstndrer skénkte med varmt hjirta och den

hogsta vinsten var en saftig tavla av Bengt Lindstrdm. Min tidigare svirfar Sten Borjesson var
motor i hela projektet, han jobbade ideellt ndstan heltid i flera ar med lotteriet. Utskrift av
vinstlistans manus skedde hemma hos mig i Vingédker, och som sa manga

andra trycksaker partiet gjorde pd 80-talet trycktes den vackra vinstplanen och dragningslistan
hos Wilsons tryckeri, som 1&g granngérds.

Efter ndgra ar 1 fortroenderadet hamnade jag 1 politiska utskottet. Ragnhild hade blivit vald till
sprakror tillsammans med Per 1984. Hennes mottivlare Agneta Dreber valdes till
sammankallande 1 utskottet. Lars Norberg, en av partiets viktigaste ideologer, skrev ett utkast
till ett ekonomiskt handlingsprogram och jag fick arbeta med vidareutvecklingen och
utformningen (jag och Lena hade korrekturlést det pa BB, 1 véntan pé att Emil skulle fodas).
Dessutom lyckades jag gora en liten kupp och beslutade alldeles pa egen hand att en rod
nyckelpiga sattes pd den gula maskrosen pa programmets framsida (kuppen underléttades
genom att programmet trycktes hos Wilsons). Nu blev det diskussion om huruvida jag var rod
eller inte, samtidigt som biologisk och botanisk expertis debatterade om huruvida nyckelpigor
verkligen vandrade omkring pa maskrosor.

I samband med kongressen var det dags for andra att gora en kupp sedan man forberett alla
narvarande TV-team. Ett ging brot sig ur och bildade Ekologiska partiet, vars huvudbudskap
var “allt pd en gdng” och “bort med all rédnta”. Det var kanske inte helt 6verraskande eftersom
det foregétts av en hetsig och aggressiv debatt under flera manader.

En del miljopartister hdvdade att avhopparna luktade av ekofascism, men det var oréttvis
retorik. Det fanns 1 alla fall en del formuleringar om naturvetenskapliga insikter fran en av
avhopparna, Staffan Delin, som sedan blev grundbultar i kommande

partiprogram for Miljopartiet.

En lite rolig, eller kanske snarare komisk, malor under dessa arens sammantréden i politiska
utskottet var att tuffa Agneta Dreber flera gdnger brot motet for att ringa till sin sambo, Janne
Carlson, for att kolla vad han tyckte. Mindre roligt var hanteringen av ekonomin, det var svart
att fa veta hur det stod till, det var oredigt och jag borjade inse det orimliga i att dela upp
partiledningen i fyra slutna rum. Ansvaret blev otydligt, mycket ramlade mellan stolarna och
det kindes forskriackande osékert.

Riksdagsvalet 1985 gick sdmre dn 1982. Per och Ragnhild gjorde ett otacksamt héstjobb. En
besviken och (tror jag) odndligt trott Per avgick som sprakror efter valet. Ett nytt tillfalligt
manligt sprakror skulle véljas av fortroenderddet, som den gangen rékade traffas i Vingdker,
nastgards pa Billsbro gérd, hos en av alla dessa aktiva miljopartister i min kommun. Inte vet
jag om det var darfor jag blev vald. Det var vél inte s& noga eftersom det var en tillféllig
16sning. Dessutom hade jag kvalifikationer sasom skéigg, jeans och Fjéllrdvenjacka. Och det
skulle bara vara sex manader fram till nista ordinarie kongress.

Forsta aren som sprakror

Niér kongressen kom niarmare visade det sig att det var ont om kandidater. Jag blev tillfrdgad
om jag ville fortsétta ett ar till. Eftersom jag under manga éar levt med smé inkomster kunde
jag tanka mig att ta uppdraget. Intresset var det inget fel pa: Jag hade under de ar som gatt
blivit allt mer 6vertygad om att de gronas framvixt 1 Europa var nagot av det viktigaste som
hént. Under &ren hade jag fordjupat mig i gron ideologi, studerat idéhistoria och kanske sjalv
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kunnat bidra en del till ideologisk utveckling. Ur min tidigare syn att naturen var vacker och
borde bevaras hade en ekologisk medvetenhet véxt fram. Jag hade natt dithin att jag ség
evolutionen som ndgot néstan heligt och manniskan som en del av livets

vildiga vdv. Men framfor allt hade jag, under ganska stor vanda, formulerat en syn pa
sjalvtillit och realekonomi som stod i konflikt med bade marknadsekonomi och planekonomi.
Forutsattningarna for mig att lyckas som sprakror, i realiteten partiledare, var d&nda langt ifran
bra. Jag led av torgskrick och var livradd for att tala offentligt, en gammal rddsla som
grundlades redan i skolan da jag ofta satt inne med svaren men inte vagade ricka upp handen
av ridsla for att borja stamma om jag skulle fa fragan.

De forsta aren som sprakror var tuffa. Inga faxar, inga mobiltelefoner, inga ordbehandlare,
inga politiska sekreterare eller anstéllda politiker. Nér jag fick tag pd min forsta skrivmaskin
som kunde sudda tre bokstaver bakét var det en oéndligt stor ldttnad, &ntligen av med Tippex,
suddande och omskrivningar! S& smaningom utgick faktiskt en ménadsloén pa 4 500 kronor,
men under flera ar lanade jag pengar, precis som méanga fore mig fitt gora, for att ha
mojlighet att fortsdtta. Det var det virt - projektet att fora in ett nytt parti i riksdagen som
medel att forsoka forverkliga grona drommar kéndes stort och viktigt. Viktigast av allt var att
jag kéande trygghet i den grona ideologin och brann av att fa vara med och utveckla den.

De fa som verkligen arbetade heltid under dessa ar hade ett totalt fortroende for varandra. Det
byggde pé det. Det var sjélvfallet inte tal om att vara anstélld eller arbetsgivare. Vi var alla
involverade 1 ett projekt som skulle leda till riksdagsintrdade. Kjell Dahlstrém, som hade
partisekreterarfunktion, var redan da en klippa.

En stor del av uppdraget som min kvinnliga sprakrorskollega, Eva Goes, och jag hade bestod i
att aka runt 1 Sverige, starta lokalavdelningar (och sova 6ver hemma hos miljopartister i allt
fran slott till kojor och lekstugor), peppa medlemmar, prata i skolor och méta ménniskor pa
offentliga méten. Det vill sdga samma sak som frimst Ragnhild och Per gjort tidigare. Manga
nétter sov jag pa jarnvagsstationen i Katrineholm - fran sista nattdget fanns inte nagon
bussforbindelse till Vingéker, partiet betalade inte taxi och till slut blev det pinsamt att ringa
och be min fru Lena komma och hémta sent pa nitterna. Tag aktes det i alla fall. Och man kan
faktiskt trottna pa tdg &ven om man dlskar dem!

Miljopartiet krop over den viktiga 4%-spérren 1 mars 1987 och 1 samband med en uppslitande
kongress 1 maj samma ar hamnade vi pa 8%. D4 borjade hotbreven och de vidriga
telefonsamtalen komma. Pl6tsligt blev familjen mordhotad, marken borjade gunga under
fotterna. Var barnen kvar i sandlddan? Stod det nagon i skogsbrynet? Var det verkligen vért
det har? Skulle jag racka till? Skulle Eva och jag lyckas hélla ihop, trots att vi var sa olika?
Eva var den spontana eldsjdlen, som med en urkraft och kanske ocksa inre oro gillade scenen
men ocksé drev sig sjilv sa hért att vi nog var manga som undrade om hon skulle orka. Vi
larde oss att leva med varandra, utan att dlska varandra. Jantelagen var langt driven 1

partiet och de gdnger man lyckades fick man néstan déligt samvete. Skriacken att det skulle
hénda barnen nagot exploderade under sdmnldsa nétter. Men dnd4 var det roligt och kéndes sa
ratt.

Valrorelsen 1988

Sa blev det valrorelse 1988. Det var ett evigt resande. Ganska ofta tillsammans med Gron
Ungdoms ordforande Katja Wagner. Vi framtradde gemensamt pé offentliga mdten pé ett sitt
som nog skiljde sig fullstdndigt frdn vad som var politiskt korrekt. Nagra ganger med Eva. For
det mesta ensam. Partiet hade chansen, vi var det nya fracka alternativet, vi dkte valtag och
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dansade samba genom hela landet. Formodligen attraherade vi ménniskor som var trétta pa
»vanliga politiker”. Vi var annorlunda. Aven om budskapet var allt annat #n det som nagra ar
senare Ny Demokrati skulle framfora, var det nog lite av samma kénsla. Nyhet, frackhet,
blaslampor. Opinionssiffrorna steg och vi ldg 1 h6jd med 10% vintern fore den sommar
sdldoden slog till. Det var inte sé att det bara var miljéfragorna som lyfte Miljopartiet, det var
minst lika mycket sé att det var vi som lyfte miljéfragorna. Genom vara hoga opinionssiffror
hade miljon saledes seglat upp som en av de frdgor som politiker generellt borjade prata om.
Sa smaningom kom silarna och fordjupade det folkliga miljdintresset &n mer: Folk-

partiet lanserade valaffischer med sélar pé, Bengt Westerberg klappade sdlari TV,
Socialdemokraterna lovade bli ett miljoparti och Miljopartiets opinionssiffror dalade. Tesen,
som standigt levereras av politiska kommentatorer, att det var sdlarna som lyfte in
Miljopartiet 1 riksdagen dr saledes fel. Sdldoden innebar att samtliga partier, bortsett fran
Moderaterna, exploaterade miljofragan och att Miljopartiet tappade roster.

Vi fick hoga opinionssiffror genom att vi var fricka, annorlunda och kéndes som ett friascht
alternativ 1 en tid nér det gamla kidndes utnott. Ett antal affarer hade lett till 6kad misstro mot
politiker: bland annat Ebbe Carlsson-affdaren och Boforsskandalen3. Med

anledning av den sistnimnda hidvdade Ingvar Carlsson i forhor i riksdagens
konstitutionsutskott i april 1988 att han inte “kunnat finna att nagon politiker har varit
medveten om olagligheterna.” Vi var nya, obefldckade och annorlunda politiker. Pa gott och
ont.

Annorlunda politiker. Javisst. Men ibland blev det till en nackdel. Miljopartiets
riksdagskandidater visade regelmaissigt sina deklarationer infor de forsta valen vi deltog i. Vi
hade presskonferenser, berdttade om inkomster, redovisade eventuella innehav av aktier,
formogenhet etc. Det var inte manga journalister som kom, och det uppfattades inte ens som
positivt. Tvirtom. Och jag forstar det. P4 ndgot mérkligt sett kom det att uppfattas som att vi
moraliserade och hdvdade att vi var bittre dn andra. Mojligen lét det ocksa sa nédr en och
annan talade: Moralism utifrén "titta-vad-jag-ar-duktig-perspektivet” har partiet knappast
varit befriat fran under aren. Detta att offentliggdra sin ekonomi och sina eventuella
beroenden borde naturligtvis vara en rimlig renhetsatgérd for alla politiker, men 1 stéllet
forlojligades den, och till raga pa allt blev det en journalistisk sport att leta efter just
miljOpartister som missat sina deklarationer. Och sjélvfallet hittades det ndgra. Till valet 1988
hade fraimst Expressen jobbat pa ganska friskt. Flera av vara riksdagskandidater hade
konflikter med skattemyndigheterna. I pressen kunde man lésa stora rubriker om att var
ekonomiske expert inte betalat skatt, och att var niringspolitiska expert inte heller betalat
skatt. Glorian borjade hidnga snett. Och sjélv hade jag, enligt media, missat att betala skatt for
en nykopt begagnad bil. Att det inte var min bil, utan min frus beréttades aldrig. Att vi fétt
16fte av bilfirman att de skulle ombesdrja skattepapperen beréttade aldrig media - och hade
jag forsokt forklara det hade det bara vinklats som en bortforklaring. S& det undvek jag nir jag
sag det forsmédliga jag-skoter-klippningen-leendet” pd TV-journalisten som gjorde sitt
scoop. Och det flinet kan vil vara forstaeligt: Att sitta dit en foretrddare for det parti som
gjort ett nummer av att vara lite battre an andra kan ju bara inte undvikas. Sé regeln ar alltid
att ta pa sig allt ansvar, erkdnna mer @n det man gjort och fa det 6verstokat. Lagg upp liken
fran garderoben i en lagom bisats alldeles frivilligt. Det &r nog sa jag undgétt taskiga rubriker
for fortkdrningar!

Vi var kanske vérda smallarna. En del har partiet lart av det som hént - vi har inte langre
nédgra presskonferenser dir vi visar vara deklarationer, men visar dem om vi tillfragas.
Moralismen &r borta. Och det kénns befriande.
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Sa blev det d& dags for Miljopartiets forsta chans i en traditionell partiledarintervjui TV.
Katja Wagner, Asa Domeij, Krister Skinberg och jag triffades i Kristers ligenhet fore
utfragningen. Minuterna fore sdndning var jag sa dyblot av nervositet att jag maste byta
skjorta innan jag skulle in i studion. Min enda tanke var: Vad i helvete har jag hér att gora?
Det gick trots allt mycket bra. Utfragarna Elisabet Hoglund och Christer Pettersson var
nervosa och 1 direktsdndningen lyssnade de mer pé vad producenten sa i deras dronmusslor &dn
vad jag svarade. Vilket fick mig att vid ngra tillfdllen bara svara Ja eller Nej pa frdgorna - ett
bra sdtt om man vill gora daliga utfrdgare osékra. De forvéntar sig ju ofta langa svar och har
sina fardiga foljdfragor som sillan bygger pa det svar de fatt, utan pa en fardig mall. De
trodde forresten ocksé att de sparkade pd varandra, som signal pa att den andre skulle ta vid,
men det var mina langa ben de sparkade pa. Som riktigt gron amator hade jag 6verlevt i alla
fall. Och efter det sedvanliga telefonvikteriet, dir Asa var bisittare, blev det fest pa
“partikrogen”. Vi skalade 1 61 och ur ilskna telefoner undrades det veckan efter om det varit
starkdl vi druckit, i sddana fall skulle man minsann inte résta pa oss.

Valrorelsens sista veckor flot pa bra. Mycket tack vare att Bengt Westerberg en sen kvill
ringde hem till mig och sa att han tackade ja till en debatt som jag utmanat honom p4.
Folkpartiledningen hade kollat intresset av en sadan debatt hos Sveriges Television och Jan
Scherman pé nyhetsredaktionen hade tackat ja till det. For Bengt Westerberg skulle det bli en
revansch for en ganska délig parti-ledarutfragning. Han behdvde helt enkelt mer TV-tid for att
fa en chans att leva upp till forra valets "Westerbergeffekt”. Men det gick inte sa bra for
Bengt. Han fick méta Asa Domeij, eftersom jag under flera veckor varit kraftigt forkyld med
elak hosta, vilket knappast skulle gora sig i TV-rutan. Nija, nu kunde jag vél ha kort 1 alla
fall. Men jag var fullstidndigt Gvertygad om att vi skulle genomf6ra en kupp. Meningen var att
den ungdomlige och ny-skapande Bengt Westerberg skulle forvandlas till den gamle,
traditionelle, gréa politikern. Det hade emellertid inte varit helt létt att fa partiets politiska
utskott att begripa att det var Asa som skulle bli min ersittare infor debatten mot Westerberg.
Vi hade telefonmdte om saken, motstdndet var stort bland de som tyckte att det fanns de som
var bade ildre och visare #n Asa. Det var forst efter kraftig 6vertalning som en majoritet
kunde ta beslutet. Jag hostade och harklade och forklarade att om inte Asa fick ta debatten s
skulle jag sjdlv ta debatten hur mycket jag dn hostade.

Det var ju ingen hemlighet att jag redan i den tidigare sprakrorsstriden mellan Asa och Eva
hade foredragit Asa. Hon var ju en makaldst duktig och kunnig politiker. Nu fick hon ta
debatten, och Eva, som dndé var kvinnligt sprakror, visade en fantastisk storsinthet som
accepterade den knappa majoritetens beslut. Jan Scherman ringde for 6vrigt och var ordentligt
forbannad nér han halvtimmen fore sdndning fick klart for sig att en ung tjej i1 jeans och
gymnastikskor skulle ersdtta mig. Han horde av sig efterat ocksa - d& hade han forstétt
finessen. Genombrottet for viinnen Asa blev totalt och min hosta blev snabbt biittre.

Valvakan holls pa Kulturmejeriet i Lund. Vi ville visa att vi inte var uppslukade av
Stockholm. Och vart kansli lag ju ocksa i Lund. En del medier gnillde 6ver vért tilltag (det
hade alltid varit sé att partierna skulle underkasta sig medias vilja). Klockan 20.30

sondagen den 18 september stod det klart. Jublet brot ut, sambatrummorna dénade och en stor,
tung, klump ldmnade magen.

Oberoende gron debattor
Sjélv kom jag inte in i riksdagen eftersom jag stod etta pé listan 1 mitt hemlén dér det krdvdes
mer dn 5,5% for att komma in. Eva kom didremot in, hon hade placerats pé en séker lista i

denna text ar hamtad fran boken maskrosbarn- miljépartiets férsta 20 ar.
red: mikael h nyberg
gréna bocker 2001



Stockholm, s& hdrndsandsbo hon var. Hur som helst: Det kéndes snopet att ha dragit ett stort
lass 1 tre &r och sedan plotsligt sta utanfor nér vi vél dntrade riksdagen. Uppdraget som
sprakror gick ut pa valdagen eftersom vi bara var valda till den dagen. For 6vrigt fick inte
sprakror sitta 1 riksdagen. Fortroenderadet méttes, valde nya sprakror och tackade inte ens for
det jobb vi utfort. Det var sdkert inte illa menat, 4&ven om jag vet att det pratades mycket skit
bakom ryggen dirfor att jag rékat fa mer mediautrymme én det kvinnliga sprakroret. Det var
en marklig kinsla. Lite bittert. Mycket sorgesamt. Men jag larde kdnna politikens villkor. I
denna vérld ar det ont om att ta vara pa varandra. Och gott om att trampa pé andra for att sjalv
fi ndsan Over vattenytan.

Jag blev dock inbjuden till riksdagen nér talmannen och forvaltningschefer skulle berétta hur
det fungerade. Den miljopartist som delade ut riksdagens information till oss som satt dar pa
skolbénken (riktiga riksdagsledamoter samt jag) gav mig ocksa en mapp sa smaningom, med
orden: ”Ja, du kan vil ocksé fa en, trots att du inte &r riksdagsledamot”. Detta dr typiskt. Nér
man &r forbrukad dr man. Sa har vi behandlat manga ror under de &r som varit. Trots att de
satsat s& oerhort mycket. Det maste kidnnas hart att bli behandlad som till exempel Jan
Axelsson, Margareta Gisselberg, Anders Nordin och Fiona Bjorling. Alla starka
personligheter, som satsade s& mycket energi och tid. Ibland till stor personlig kostnad. Utan
att fa ndgon riktigt drlig chans.

Det ér vél sa att riksdagsledamoterna (jag blev sd smaningom tjanstgorande ersattare under ett
ar) som kom in 1988 hade det svarare én de riksdagsgrupper som senare foretritt partiet. Det
var nytt, med ovana former, svért att balansera mellan ut- och indefinierade. Tva valdigt
politiskt skickliga gruppledare, Inger Schorling och Claes Roxbergh, valdes. Men gruppen var
svér, jantelagen uttalad. Det frimsta minnet frén detta &r var att gruppens majoritet beslutade
att ingen som synts i valrorelsen skulle fa synas efter riksdagsintriadet. Jag pldderade for att
Asa skulle fA ta den forsta partiledardebatten. Hela journalistkdren och en stor del av svenska
folket ville ju just det. Jantelagen slog emellertid till. Anna Horn tog debatten och gjorde ett
av de bésta anforanden som hallits 1 riksdagen, men det var ju hettan mellan de grona
uppstickarna och det gamla etablissemanget som medlemmar, media och véljare ville se.
Grunden lades redan da till Miljopartiets vl forberedda fiasko 1 valet 1991. Det var ritt it oss.
Vi var inte virda bittre.

Men sjélvfallet finns en del positivt att minnas dven fran denna

period. Det var d& Per Gahrton drev upp EU-frdgan pa den politiska dagordningen. Och
Rapportjournalisten K G Bergstrom imponerades (och tjusades, berittade han for mig under
en tunnelbaneresa) av Inger Schorling, som inte sdg ut som en miljopartist, enligt media,
skulle se ut. Asa Domeij ansvarade for utarbetandet av en stor och stark havspolitisk motion
som rdstades ner, trots att alla partier lovat att ta haven pa storsta allvar. Riksdagsledamoten
Gosta Lynga introducerade etikbegreppet i en skattedebatt. Kjell Dahlstrom byggde upp ett
fungerande riksdagskansli och en av partiets giganter anstédlldes som kanslichef: Eva Hojer.
Min storsta insats under det ar jag satt 1 riksdagen var nog att skriva en motion om att
miljoinvesteringar inte skulle leda till hogre fastighetsskatt (efter tolv ar ser det nu ut att bli
forverkligat som en del av en budgetuppgorelse). I 6vrigt lyckades jag, genom att envisas med
att vigra ha kostym eller kavaj i plenisalen, fa riksdagens talman, Ingemund Bengtsson, att
godkinna koftor med slag som klddsel. Det blev kofta med schlaug” i media och det hade
varit trist om det varit det enda bestdende av mina 4r i politiken. Efter ett ar var min erséttartid
slut och jag lamnade fri och lycklig riksdagsgruppen och andra uppdrag.
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Eva Goes stillde forresten fragan till talmannen om vad som krévdes av kvinnlig klédsel och
fick svar att det rdckte med rent och helt under! Ja, och sé gjorde vi bort oss i ett
forhandlingsldage, men det berdttas om pa annan plats 1 boken.

I Gron Ungdoms tidning, Nisse Hult, kunde man i nr 1 frdn 1990 ta del av en stimningsbild.
Ansvarige utgivaren Peter Soderstrom hidvdade att "mp inte utréttat ndgot av storre vérde i
riksdagen”. Han fortsatte: ”Att forsoka driva realpolitik utan att vara vagmaéstare dr omojligt
eftersom (s) helst ser att det dr tyst kring de grona...”. Ragnhild Pohanka forklarade:
“Rikspressen dr ointresserad. Jag upplever det som om pressen bojkottar oss jimt och
standigt...” Asa Domeij och Claes Roxbergh skrev: ”Nu ir det halvtid och vi maste skiirpa
upp profilen i var politik. Samordningen inom riksorganisationen dr undermalig.
Journalisterna har svart att veta vart de ska vanda sig. Politiska utskottet och riksdagsgruppen
samarbetar ldngt ifran effektivt.” Den “oberoende grone debattdren” Birger Schlaug gick som
vanligt fram med motorsagen, foga finkdnsligt: ”Vem fan rostar pé ett nytt parti med anonym
framtoning om det later, ser ut och luktar som vilket parti som helst. Och det &r det partiet gor
just nu. Jag ser ingen gron haka, jag hor inga grona utbrott, jag kiinner inga grona dofter. Akte
revoltandan ut i samma andetag som kostymerna akte pd? Kostymerna mé vara forlatna, men
inte anpassningen.”

Oberoende gron debattor, ja, det var sa jag fick titulera mig i samband med debattartiklar etc
under négot ar. Tanken var att jag inte skulle blockera grona riksdagsledaméter genom att
som aktiv miljopartist ta plats pa debattsidorna. Bakom detta 1ag ocksé en rejil schism mellan
ndgra av riksdagsledamoéterna och mig. Néar mitt ersdttardr i riksdagen var pa vag att ga ut,
ville en majoritet i gruppen att jag skulle bli ndgon sorts informations- och sam-
ordningssekreterare. Men tre av ledamoterna, Ragnhild Pohanka, Anita Stenberg och
Elisabeth Franzén, ansédg att det var en maktposition och att jag var oldmplig for jobbet
eftersom jag skulle synas i media. Sé jag tackade nej till erbjudandet och intog posit-ionen
som oberoende gron debattor utan nagra uppdrag i riksorganisationen.

Halskoppel och djuraffischer

Vi lyckades inte sa bra i opinionsmitningarna, var framtid som riksdagsparti var hotad. Ett
forsok gjordes att fi kulturarbetare att stdlla sig bakom ett upprop. Det sag bra ut, men
projektet foll nér vi fick en debatt om halskoppel for fangar. En av vara riksdagsledamoter
hade foreslagit att man skulle kunna ha elektroniska koppel som ett alternativ till fangelse. I
ett TV-program utvecklades denna tanke och det gick helt snett nér det slutade med att man
skulle kunna ha en forgiftad ampull 1 halskopplet som skulle utlosas om den koppelforsedda
rorde sig Over vissa fysiska grianser. P4 fragan om inte detta skulle kunna uppfattas som mord
undslapp det var riksdagsledamot att det nog mer var att se som ett sjdlvmord. Sjélvfallet tog
partiet avstdnd, men det som sagts hade sagts. Nagot kulturarbetarupprop blev det inte.

Déremot skrev ddvarande akademiledamoten Lars Gyllensten en stark artikel pa Dagens
Nyheters debattsida om vikten av att Miljopartiet fanns kvar i riksdagen. Den kom i
valrorelsens elfte timme, men vi sag hur den trots det (férmodligen) paverkade: Utan annan
anledning lyfte nimligen opinionssiffrorna de sista dagarna fore valet i just
Stockholmsomréadet. Men det rackte inte. Véra valaffischer var ndgot att minnas. De blev av
reklambranschen utsedda till valets bista affischer. Synd bara att miljopartisterna inte tyckte
det. En del blev fly forbannade och hotade med att inte gora nagot alls under valrorelsen. Vad
var nu detta? Jo, affischerna, som framst aterfanns som bussreklam, forestillde de andra
partiernas partiledare 1 form av djur. En gorilla med en uppsyn som var ndrmast identisk med
Bert Karlsson, en gam forvillande lik Carl Bildt etc. Det var egentligen jéttekul. Kan man
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tycka. Det stora misstaget var emellertid att & forstod finessen nér det pa var hundrade buss
dok upp en gorilla eller en gam. Det var en reklambyra som stod for konceptet, &ven om det
forstas godkénts av partiledningen efter det att andra alternativ sagats. Var erfarenhet av
reklambyraer dr dalig, vagar jag med viss bestimdhet hivda. Man maéste kénna partiets sjél
for att gora bra reklammaterial for oss. Det bésta vi gjort var nog uppldgget infor valet 1994,
som vi gjorde sjdlva. Och den bésta affischen var nog en av véra forsta, den med sloganen Vi
lovar inte guld, men grona skogar. Sjélvfallet utarbetad utan inblandning av byréer.

Under tiden utanfor riksdagen forvandlades partiet. Ett nytt partiprogram utarbetades, de
moraliserande fraserna forsvann, organisationen gjordes om, stadgarna fordndrades. Vi fick en
samlad partiledning genom inférande av partistyrelsen, vi fick stadgar som godkinde att
sprakror far sitta i riksdagen, vi utvecklade vér syn pa ekonomi och utvecklade starka analyser
over samhillsutvecklingen. Vi lyckades till och med komma dithén att informationsmaterial
fick vara tilltalande! Och att det inte var fult att kopa reklamplats - inte ens 1 kvéllstidningar!

Det var en nddvindig utveckling. Den gick forvanansvért friktionsfritt. Ménga av de som
under flera &r dominerat talarstolen pa vara kongresser var motstandare till foréndringarna.
Maénga uppfattade sig sjdlva som talespersoner for grasrotterna, men gréasrotterna ville nagot
annat @n vad talarstolarnas sjdlvutndmnda grasrotsmatadorer trodde. Mdjligen for att de aldrig
var ute 1 miljopartilandet och lyssnade. Ménga forsvann fran partiet och det var nog olyckligt
eftersom de holl efter de som drog mot att forvandla partiet till en kopia av andra partier. En
av de som, pa ett klart och tydligt ideologiskt sitt drivit fragor, har lange varit Laszl—
Gonczi. Man kan tycka olika saker om denne vildvuxne man, men han tillfér viarderingar och
tankar som dr nddvéndiga for ett gront parti som vill forbli ett gront alternativ &ven nér det
vuxit ur puberteten.

I en tid nér riksdagsgruppen kanske uppfattar troviardighet som nadgot man ska vinna hos
etablissemanget, 1 stéllet for hos de radikala krafter som dnda ar en forutséttning for den
nddvindiga grona samhéllsrevolutionen, behdvs internkritikerna. Nar ménga av de som 1
realiteten bestimmer hur kompromisser ska se ut, ser pa politiken med innanforperspektiv
behovs utanforperspektivet mer @n ndgonsin. Hur goda foresatser man én har att inte
forvandlas ndr man lever som riksdagsledamot och makthavare dr det oundvikligt att man ser
pa virlden fran den nya plattformen. Och utsikten fran den &r en helt annan &n den utsikt man
hade nir man stod pé en annan plattform. Tyvérr finns det till och med de som for-nekar
problemet och tar det som ett personligt angrepp nér man

papekar detta.

Atervinnarna -94 en oméjlig, underbar revansch!

Sa tillbaka till ndsta steg pd den tjugodriga resan. Vi hade akt ur riksdagen 1991. De
davarande sprakréren, Margareta Gisselberg och Jan Axelsson, hade inte fatt ndgon riktig
chans eftersom var organisation var usel och misstron mellan olika grupper minst sagt
utvecklad. Samma situation hade de tidigare réren Fiona Bjorling och Anders Nordin rakat ur
for. Aven dessa tva var viirda en mycket, mycket bittre hantering én den de utsattes for.
Snacka om otacksamma roller, brist pa uppbackning och avsaknad av hjélp under de ar de
hade den hemska uppgiften att vara sprakror utanfor riksdagen, med en riksdagsgrupp som till
atskillig del nog sag dem som onddiga figurer eller till och med motspelare i stéllet for som
medspelare. Nagot som forstérktes av att atskilliga i partiledningen kénde en djup misstro mot
riksdagsgruppen. Problemet kidndes igen frén till exempel Die Grunen i Tyskland.
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1992 fick jag en forfrdgan om jag ville stilla upp som valberedningens kandidat till sprakror.
Tanken byggde nog pa att jag hade fortroende, bade hos dem som lite slarvigt kallades realos,
och dem som lika slarvigt kallades fundisar. Jag kunde uttrycka mig pa realos vis, sag pé
organisationsfragor pd deras sétt men hérde mer hemma bland fundisarna nér det géllde
ideologi och visioner. Det var ett svart val att tacka ja. Dels darfor att jag var tveksam till
rollen, dels darfor att det kéndes svart att kandidera, som valberedningens forslag, mot vinnen
Jan Axelsson. Som, jag vill betona dn en géng, var mycket, mycket béttre &n han ndgonsin
fick chansen att visa. Hur som helst: Jag slog tirning dar hemma vid kéksbordet - tre sexor
efter varandra och jag skulle tacka ja. Det blev fyra sexor.

Sa valdes dé jag och Marianne Samuelsson till nya ror. Arbetet for comeback 1994
paborjades. Basen blev en gammal, mogelskadad skola i Kristineberg i Stockholm.
Visserligen med trevlig omgivning, men i alla fall. En makalds tid. Jag tror att det som hénde
under denna period méste uppfattas som néstan osannolikt. Ett litet, titt ging som gjorde det
som maste goras mot alla odds. Efter att ha varit med om den perioden kénns allt
efterkommande som urvattnat och néstan forlamat.

Miljopartiet lag l&ngt under 4%-spérren bara nagon dryg manad fore valdagen. Fa, om ens
ndgon, trodde att partiet skulle lyckas komma in i riksdagen en géng till. Nu maste vi in igen.
Maste. Méste. Mycket skulle hianga pé tvad TV-framtradanden négra dagar efter varandra -
dels en ekonomidebatt och dels en partiledarintervju. Det handlade inte bara om Miljopartiets
vél och ve, det handlade om hela den grona politiska rorelsens vil och ve. Det handlade om
den grona drommen. Skulle det grona partiet inte klara spérren till riksdagen skulle den grona
drommen rispas i kanten, den grona idén fa forlorarstampel. Jag fick ta bdda TV-
framtradandena eftersom jag hade mer erfarenhet av TV-mediet &n Marianne Samuelsson.
Det enda vi hade att lita till var ju dessa direktsdndningar under vilka vi sjélva avgjorde vad
som skulle nd ménniskor - alla andra inslag skulle klippas och klistras till vad de politiska
journalisterna sjdlva ville ha det till. Skulle Miljopartiet uppfattas som forlorare efter de tva
inledande direktsdndningarna skulle snart sagt varje reportage i fortsdttningen smittas av den
bilden. S& fungerar media och “medianerna”.

Det gick bra i bdda programmen. Trots att Rapportredaktionen tog flera smutsiga skamgrepp 1
partiledarutfragningen - bland annat visade man ging pa gdng en gammal rostig Saab som
rivstartade med ett avgasmoln efter sig. Man antydde att det var min bil och att det var jag
som korde. Man ville f4 mig och Miljopartiet i délig dager. Men det var vare sig min bil eller
jag som satt 1 den. De kridnkande skamgreppen fortsatte genom maérkliga pastaenden fran
utfragarnas sida - det blev en hard debatt mellan mig och Rapportjournalisterna Eva Hamilton
och K G Bergstrom snarare én en utfragning. Jag kinde att man forsékte manipulera och
medvetet jivlas s jag kdnde att det nu handlade om att vinna eller forsvinna. Jag satsade pa
att ge tillbaka. Formodligen blev det en av de tuffare holmgangar som forekommit nér det
giller sé kallade partiledarintervjuer. Jag valde att ga till angrepp pé utfragarna helt enkelt,
kallade K G Bergstrom for KGB, gick till angrepp pd Eva Hamilton sa fort hon vinklade
fragor pd ett osakligt sétt. Hon gick in i debatt om sdnkt arbetstid, men var skamlost daligt
palést. Utfragarna blev skirrade, nervosa och osdkra. Under nagra filmsnuttar, som inledde de
olika debattomrddena, drack utfragarna vatten, fick svetten torkad och var otéliga pa varandra.
De plockade med sina fingrar. Jag kommer fortfarande ihag hur jag skérpte mig for att inte
verka nervos, krigforingen ledde till och med till att jag tackade nej till mer vatten trots att jag
var véaldsamt torstig.
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I sjélva verket var jag naturligtvis fruktansvirt nervds, hade ingen aning om hur det tog sig ut
1 TV-rutan. Niar K G Bergstrom tackat for intervjun, avslutningsorden sagts och
studiolamporna sldackts kom Rapports chef Jan Axelsson och bad om ursdkt for att de visat
bilder pé en bil som inte var min. De var generade. M§jligen 6verraskade Over att jag inte latit
dem styra forestdllningen. Minuterna efterdt kénde jag hur svetten borjade pumpa ut ur
kroppen. Hur i h-e hade det gatt? Nar Kjell Dahlstrom och Peter Eriksson kom in i studion sag
jag i deras 6gon att jag fixat det.

De sdg rent av lyckliga ut. Fy fan va bra, véste en av dem 1 mungipan medan han artigt
tackade producenten for kvéllen. Det blev bra recensioner, och det blev lite av ett
samtalsimne. Det borjade rulla. Vi hade en manad pa oss att lyfta. Stimningen var pé topp, nu
jévlar skulle vi ta dom! Det lilla, otroliga Kristinebergsgianget som dvervintrat

partiets politiska verksamhet under aren i kylan hade lagt grunden for det som nu skulle
skordas. S fa, som gjorde sa mycket, lyckades hélla skenet uppe gentemot media och
omvirlden om att Miljopartiet hade en organisation som vi inte hade.

Négra dagar senare var det ater dags for en stor TV-debatt. Ekonomidebatten. Séllan har vil
Milj6partiet haft en sddan tur. Aven om vi inte forstod det forriin efterdt. Det borjade med att
producenten kom fram till mig och Kjell {for att beklaga att vi skulle komma sist i den
inledande delen av programmet, som skulle utgoras av en utfrdgning. Det vi inte visste d& var
att over en miljon méanniskor skulle se Miljopartiet utfragas av den enkla anledning att man
slagit over for att se Aktuellt som boérjade ndgra minuter senare. De andra partierna hade bara
brakdelen av vara tittare. Jag fick bra fragor och kunde utveckla véra krav pa spelregler for
marknaden och krav pé sa kallad Tobinskatt. Det var ju rantekris, spekulationsvag och 500%-
iga rantor som géllde. I den efterfoljande debatten gick det dnnu béttre. Jag kunde ostort driva
kravet pa sénkt arbetstid och skattevixling, medan de andra kradnglade in sig i en debatt som
ingen ménniska orkade med.

En liten hdndelse i marginalen som speglar en del av krigforingen: Till ekonomidebatten hade
jag kommit i kostym och slips. Men minuterna innan séndningen tog jag av mig kavajen och
satte mig i skjortirmarna pa min plats vid debattbordet, bredvid Goran Persson. Detta
foranledde en del oro i leden. Kunde man gora s&? Persson insag att jag skulle se mer avspand
ut - hur skulle han upptrdda? Han var ju varken finansminister eller statsminister utan
oppositionspolitiker fran arbetarrorelsen. Han funderade pa att ta av sig kavajen, pratade med
en partikamrat och bestimde sig s& smaningom for att ha den pa sig. Det var en intressant
upplevelse att se reaktionen, nagra uppfattade min klédsel som att den drog ner statusen pé
debatten. Men jag kan beritta att jag hade det bra mycket skonare i1 studiovdrmen én 6vriga
debattorer, samtidigt som jag skapat lite oro i leden. Sadant &r alltid bra nidr man slass mot
overmakten.

Valrorelsen fl16t bra efter de inledande TV-programmen, opinionssiffrorna steg, torgen var
plotsligt fyllda med folk, de offentliga motena var fullpackade, media borjade plotsligt spegla
var kritik av marknaden och vért krav pa spelregler for densamma. Man hévdade till och med
1 halvstackato att sédnkta borsvarden berodde pd att jag hdavdat att marknaden maste tyglas.
Visserligen foll borserna i Tokyo och Frankfurt ocksa, men det var ju en ointressant
iakttagelse for de som vill servera underhéllning snarare &n information.

Besoken 1 skolorna de sista veckorna blev till ett smérre triumftag och i skolvalen blev
Miljopartiet, utslaget 6ver hela landet, det nést storsta partiet. Men vi hade fatt vart TV-
utrymme 1 ett tidigt skede av valrorelsen. Vi borjade tappa mark nér det alltmer borjade
handla om duellen mellan Ingvar Carlsson och Carl Bildt. Vi kdpte in dagliga
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opinionsméitningar och sag hur siffrorna hasade nedat dag for dag. Vi beslutade oss for att
kasta in stora annonser i kvéllspressen, for pengar vi knappt hade, for att motverka fallet. Jag
ar overtygad om att det gjorde verkan - det dr ohyggligt riskabelt for ett parti med liten
viljarkdrna att torka bort i nyhetsbevakningen.

Naér valvakan inleddes var jag 6vertygad om att det skulle ga at helsike den héar gangen ocksa.
Valvakan avholls pd Hotel Kristineberg. Jag hade ett rum dér, 1ag pa sdngen och tittade i
taket, gick ut bakvigen, fick lana en cykel och tog mig ut till Hagaparken.

Promenerade och forsokte komma pa vad jag skulle sdga nér vi ater en gdng hade missat
riksdagen. Partiet skulle vara konkursmissigt. De grona idéerna skulle fa forlorarstimpel och
karnkraften skulle vél aldrig avvecklas om inte Miljopartiet nafsade makten i hasorna.
Forverkligandet av den grona drommen skulle bli &n mer ouppnébar. Kinslan av att inte ricka
till fyllde hela min kropp och jag hade svért att se genom térarna nir jag cyklade tillbaka till
Kristine-berg. Helvete, jag har misslyckats. Helvete, jag ar skyldig. Helvete, jag rackte inte
till. Jag ringde hem till Lena och fick kraft att se glad och forvéantansfull ut nér jag gick ut till
tevekamerorna och fotoblixtarna.

Men vi klarade det. Med rédge till och med. Det lilla tappra ganget fran rikskansliet, med den
evige partisekreteraren Kjell Dahlstrom, kanslichefen Eva Hojer, ekonomichefen Lena
Lindstrom och miljéutredaren Karin Jonson i spetsen, kunde dta rodgron rora fran buffén med
vetskapen om att de lyckats fa partiet att dvervintra under tre ar utanfor riksdagen och varit
motorer i det som blev historia en andra gdng: Miljopartiet var inte bara det forsta parti som
kom in i riksdagen pa 70 ar, utan ocksé det forsta parti som gjorde comeback.

En avgdrande anledning till att det fungerade dver huvud taget var naturligtvis det stora arbete
som lokalavdelningarna utforde, savil mellan valen som 1 valrorelsen. Ett stort tack till er
alla!

Makten och hiirligheten

Under valrorelsen hade jag tréffat en ung riksdagskandidat fran Falkdping. Vi hade en
gemensam presskonferens och vil hemkommen till kansliet pa Kristineberg berittade jag for
Kjell att ”den didr Annika ar super, hon kommer att bli hur bra som helst”. Och det blev hon.
Annika Nordgren var en av tre unga tjejer som kom in i riksdagen nér vi kom tillbaka. De
andra var Gron Ungdoms ordférande Yvonne Ruwaida och stockholmskan Elisa Abascal
Reyes, som kom in pé sérmlandsmandat. Bilden av Miljopartiet var att vi var unga, frischa
och nytdnkande. Men den forsta mandatperioden 16pte pa utan storre mediaframgéangar och
utan vdgmadstarstillning. Vi var ndra en uppgorelse med regeringen och Vénsterpartiet redan
forsta dret men det stupade, bland annat eftersom vi inte kunde acceptera att saneringen av
statens finanser skulle ske pé sa sitt att skatten pa arbete 6kade mer &n skatten péd energi. En
uppgorelse hade inneburit att vi medverkat till en politik som gick tvérs emot vad vi sa fore
valet. Det var otidnkbart.

Hur som helst gjorde vi nigra separata uppgorelser med regeringen. En av de bésta var vil att
vi gav regeringen acceptans for inforande av RAS (Riktat Anstidllningsstéd) mot att vi fick ut
tva miljarder kronor for allergisanering av skolor och dagis.

Vi gjorde ocksa négra andra stora uppgorelser av stark principiell art. For det forsta gjorde vi
upp med regeringen om en ny miljobalk. Vilket ju &r ndgot av var baby. Redan 1988, vart
forsta riksdagsar, kravde vi en samlad miljolagstiftning. Vi fick gehor for
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tanken och utredandet pdbdrjades. Roy Ottosson satt med for vir del. Men den borgerliga
regeringen schabblade bort hela fragan genom att lagga ett forslag som var sa urvattnat att vi
var med och féllde det. (Nér Olof Johansson, centerledare och miljominister i den borgerliga
regeringen, skulle presentera sitt forslag till miljobalk s& var de utdelade papperen fortfarande
varma frén kopierings-maskinerna. Moderaterna hade krivt dndringar énda till sista
minuten.) Genom tuffa forhandlingar, dir vi foretrdddes av Roy och Gudrun Lindvall,
lyckades vi i1 forhandlingar med regeringen baxa igenom en miljobalk som de flesta i dag ér
nodjda med.

Viér andra stora systemfordndring handlade om skolan. Genom ett gott, och hela tiden vl
forankrat, arbete i utredningen om friskolor lyckades vér ledamot, Erika Andersson, lotsa oss
fram till ett intressant lage. Detta utnyttjades fullt ut av Gunnar Goude nér fragan kom upp 1
riksdagen. Genom fingerférdighet, diplomati och goda kunskaper i psykologi lyckades han,
uppbackad av riksdagsgruppen, driva igenom 1 stort sett var syn pa friskolor i forhandlingar
med regeringen. En del friskoleorganisationer rasade, ledda av en

gammal moderat nyliberal, och hdavdade att Miljopartiet lagt sig platt och att detta skulle bli
friskolornas dod. Vi, Miljopartiet skulle vara fullstdndigt lurade, enligt retoriken. I sjdlva
verket var det sa att det var vi som drev davarande skolminister Ylva Johansson till mycket
stora eftergifter. Kritiken fran borgerligt héll har fallit

samman i sma, smutsiga bitar nir reformen nu fatt verka i ndgra ar. Aldrig har s& manga
friskolor (pa gott och ont) startat som efter den reform som péstods skulle leda till friskolornas
dod. Bra dr bland annat att friskolorna behaller sin pedagogiska frihet, har samma ekonomiska
forutsdttningar som de kommunala skolorna samt att tillstdndsgivning och tillsyn helt skots av
Skolverket, vilket garanterar att de kommunala socialdemokrater som vill déda allt vad
friskolor heter inte kommer at att gora det.

En rejél konflikt med regeringen uppkom da vi nominerade Henrik Westander till var ledamot
1 Exportkontrollrddet. Henrik hade 1&ng erfarenhet av arbete i Svenska Freds- och
Skiljedomsforeningen som vapenexportforskare och det var darfor som att svéra i kyrkan att
nominera just honom. Regeringen forsokte undkomma genom att férst kontra med att man
bara fick nominera riksdagsledamoéter. Men Folkpartiet hade ju ingen riksdagsledamot,
svarade vi. Da dndrade sig snabbt regeringen och valde en ny strategi for att undanhalla
Henrik frén insyn: Det skulle vara en riksdagsledamot eller ndgon med riksdagserfarenhet
(vilket folkpartisten hade). Ett gott forsok fran var sida. Men 1 stillet for Henrik Westander
valdes jag in den forsta mandatperioden, och nu sitter Lars Angstrdm dir, som visserligen
varit ordforande 1 Svenska Freds men som blev invald for oss i riksdagsvalet 1998 och
darmed uppfyller regeringens krav.

Det fanns en klar skillnad mellan denna forsta mandatperiod (1994-1998) efter vart
atervindande och Miljopartiets allra forsta period i riksdagen (1988-1991). Under den senare
perioden existerade det egentligen inte alls ndgra motséttningar mellan partistyrelsen och
riksdagsgruppen. Vilket nog beror pa att partiets stadgar dndrats sa att sprakroren far sitta 1
riksdagen och att flera riksdagsledamoter ingdr i partistyrelsen. Nu finns det en brygga mellan
partiledning och riksdagsledaméter som kan avvirja rykten, missforstand och revirtinkande.

Det finns sédkert lika ménga uppfattningar om vér insats under dessa ar i riksdagen som det
finns riksdagsledamoter - och som det finns medlemmar. Man kan vil dnda konstatera att det
vaxte fram en kreativ politisk spanning i gruppen. Roy Ottosson och Marianne Samuelsson
drev, tillsammans med den ateranstillde ekonomiska utredaren Lennart Olsen, utan vars
oerhorda sakliga kompetens, minne, 6verblick och snabbhet vi haft ganska svart att gora det
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kvalificerade arbete vi dnda gjorde, at ett realoshall diar kompromisser och samarbete utgjorde
en viktig del. P& den andra sidan, som betonade hardare profilering, fanns jag sjilv, Peter
Eriksson och Annika Nordgren. Alla de nu ndmnda politikerna satt som ledaméter bade i
partistyrelsen och i riksdagsgruppen. En styrka i denna riksdagsgrupp var sékert ocksé det
drag av anarkistiskt tinkande som fanns hos till exempel Elisa Abascal Reyes. Och

lankarna till ursprunget i form av Eva Goes och Ragnhild Pohanka.

Persongalleriet stirktes genom att vi aterfick Asa Domeij till partistyrelsen och att Lars
Angstrom, kiind frn Svenska Freds och Greenpeace, blev informationschef. Jag vill ocks
sarskilt ndmna Jabar Amin, en stdndigt engagerad och vilkind debattér och demokratikdmpe,
som valt att arbeta for Miljopartiet. Aren gick och opinionssiffrorna gick upp i takt med att
EU-fragan blev stor, vi gjorde ett kanonval (17,2%) till Europaparlamentet 1995. Per Gahrton
var symbolen for EU-motstandet och blev den som fick dverldgset flest personrdster av
samtliga kandidater. Vi fick fyra mandat och vér hogsta valsiffra ndgonsin (undantaget négra
kommuner forstés, bland annat det fortriaffliga Vingéker...). Fast antalet rdknade roster
motsvarade “bara” cirka 8-9% av den totala opinionen, ndgot man nog bor beakta nar man
forsoker se helheter och gora analyser. Hur som helst: Opinionssiffrorna sjonk ju ndrmare
nasta riksdagsval vi kom. Och véra fyra duktiga Europaparla-mentariker tycktes begravda i
Bryssel, trots att de 1 sak gjorde ett gott och tungt arbete i kampen mot bédde EU:s
stormaktsplaner och mot europeiska grona partikamraters ofta, ur vart synsétt, obs-kyra
vérderingar nér det géller allt frdin gemensam utrikespolitik till liberaliserad knarkpolitik. Vi
sdg ocksé hur var egen Brysselgrupp inte riktigt holl ihop nér det géllde synen pa
overstatlighet. Inger Schorling var pragmatisk/realistisk (vilj ord efter eget gottfinnande) i
strdvan att gora det biasta mojliga av situationen, medan framst MaLou Lindholm motsatte sig
varje form av dverstatlighet. Ulf Holm hade den goda smaken att lata bli att utnyttja, de fullt
lagliga, pensionsformanerna. Vilket kanske var en bidragande orsak till att han sedermera, vil
hemkommen fran Bryssel, blev vald till sammankallande i partistyrelsen. Per Gahrton forblev,
trots svarigheten att na ut i svensk massmedia, andd den sjdlvklara och kunniga symbolen f6r
EU-kritiken. Men négot storre samarbete mellan riksdagsgruppen och
Europaparlamentarikerna blev det inte. Var och en fladdrade omkring for sig.

Sjélv hade jag redan 1996 bestdamt mig for att sluta som sprakror, och riksdagsledamot, men
genom loften om rimligare arbetsvillkor blev det sé att jag skulle vara kvar ver valet 1998.

Trakig valrorelse

Valrorelsen 1998 var lika usel och trdkig som forra valrorelsen varit bra och lustfylld.
Valledningen, som bestod av partistyrelsens arbetsutskott, var vankelmodig. Det blev délig
stimning eftersom man inte kunde besluta om vem som skulle ta debatterna i TV och

radio. Marianne borde ta dem eftersom hon var kvinna och jag var man. Tjafset om att jag
syntes for mycket 1 media under en period gjorde att jag sa nej till i stort sett allting under ett
halvars tid. Jag kinde att jag var i vigen for jdmstélldhetsstravan och angrade djupt att jag inte
slutat nagra ar tidigare. Det finns bara ett ord som kan sammantfatta alltihop: Trakigt. Det som
skulle vara engagemang och lust forvandlades till trotthet och olust. Det kdndes som att vara
tillbaka pa 80-talet igen. Sprakrorsrollen ér svar, partiet kraver att roren syns lika mycket,
media utser vinnare och forlorare. Som sprakror ska man ha daligt samvete om man inte syns,
och dnnu sdmre samvete om man syns.

Néja, vi klarade valet 1998 och blev vagmadstare. Det forsta motet mellan mig och Goran
Persson skedde i hans tjdnstevaning, han bjod pa en kvéllsmacka och vi drog upp nagra
riktlinjer. Han talade varmt om centersamarbetet och verkade lagom fortjust 6ver att vara
denna text ar hamtad fran boken maskrosbarn- miljépartiets férsta 20 ar.

red: mikael h nyberg
gréna bocker 2001



statsminister. Mdtet resulterade i ett dokument som vél dr nagot av historia eftersom det for
det forsta gav Miljopartiet makt och for det andra innebar att en socialdemokratisk
statsminister legitimerade bade de grona och Vinsterpartiet.

Resultatet av samarbetet kan man tycka vad man vill om. Det har varit néra kollaps flera
ganger eftersom vi stéllt krav for att fortsdtta. Men det ar vl naturligt. Vi dr inget socialistiskt
parti, utan ett gront parti. Det finns en rdgang mellan oss och de andra som dr bade djup och
bred. Exempel pa detta var nir finansminister Asbrink kallade vara krav pa mer pengar till
skyddsvérda skogar och biologisk mangfald for mer pengar till era gronomriden”.

Eller nar finansministrar suckar av forfaran nér vi talar om friar - ska man fa pengar for att
bara ligga i hdingmattan ett ar, utan att sta till arbetsmarknadens férfogande? Eller nir Mona
Sahlin later meddela att hon anser det vara en “trist syn pd framtiden” att vi ska kunna fa
sankt arbetstid. Eller att regeringen siljer ut neutralitet och bojer sig for EU i utrikespolitiska
fragor. Eller accepterar att antalet djurforsok okar. Eller att militdren fortfarande far leka med
40 miljarder kronor per ar. Eller att...

Men visst har det blivit en del smatt historiska genombrott ocksd. Som forsta land i véirlden
har Sverige numera infort ’grona nyckeltal” i finansplanen. Vi har en uppgdrelse om gron
skattevixling pd 30 miljarder kronor pé tio ar. Vi har hojt anslagen rejélt nir det géller miljo
och natur. S& mycket att Naturvardsverkets tidning Miljéaktuellt kunde utbrista: ”Mer dn
ndgonsin tidigare!”. Utvecklingen dr direkt forknippad med samarbetet. Fran det att vi gick in
1 budgetsamarbetet fram till i dag har miljoanslagen totalt fordubblats! Miljoforskning
ateruppréttas, anslagen for inkop av skyddsviérd skog 6kar mycket kraftigt, vi infor ett nytt
anslag for marksanering. Uppréakningen kan fortsétta lange.

P& det sociala omrddet dr det en frdga som varmer mitt hjérta mer d4n nagot annat: Efter att ha
stdllt regeringen infor ultimatum varen 2000 fick vi igenom en extra pappamanad i
fordldraforsakringen. Att det ligger mig si ndra om hjértat beror nog pa att min allra forsta
insidndare (1974) handlade om just pappaménad. Nagot pd den tiden ganska
uppseendevickande och hotfullt.

Det ar for tidigt att sammanfatta den innevarande mandatperioden, sa det far ricka med
ovanstédende. Konstateras kan att det &r ett generationsbyte pa gang: Jag kdnner mig ibland
som en av de fa dverlevande dinosaurierna. Tyvérr ocksd som tillhérande de mer radikala,
eller som de anpassade uttrycker sig, de mer orealistiska.

Politiken utvecklas

Under érens lopp har partiets politik utvecklats och omformats. Under det partibildande métet
i Orebro 1981 antogs en inlednings-text till ett idZprogram. Det firdigstilldes pa den
uppfoljande kongressen 1 Uppsala. Réddslan for att uppfattas som ett enfrageparti ledde fram
till att vi utarbetade och antog mingder med handlingsprogram (inget parti har ndgonsin haft
s& manga programskrifter). I januari 1982, ndgra méanader efter bildandet, reagerade partiets
politiska utskott pd den borgerliga regeringens budgetforslag.

I en ”partimotion” gick partiet till hart angrepp pa alla riksdagspartier och forklarade: ”Den
ekonomiska modellen fungerar inte ldngre. Vasentliga ekologiska, sociala och kulturella
varden har patagligt skadats av den ensidiga satsningen pa materiell tillvixt. Makten Gver
ekonomin har koncentrerats hos allt farre ménniskor. Sociala och ekonomiska klyftor bestér.
Sveriges forméga till sjalvforsorjning har minskats patagligt.”
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Just det sistndmnda - sjalvforsorjning - ar en grundbult for det nya partiet. I ”partimotionen”
hivdas att ”en grundforutsittning for en langsiktig krispolitik ar en 6kad svensk kontroll 6ver
de ekonomiska faktorerna, som paverkar samhéllsutvecklingen. Vi menar, att sdvil regeringen
som oppositionen forordar en politik, som urholkar Sveriges nationella sjdlvbestimmande.”

I vért forsta néringspolitiska program talades om sjalvforsérjning av det mesta. Mat, klader,
energi och mycket annat. Vi pladerade for kampanjer for att kopa svenskt. Det var forst infor
1988 érs val som det rensades fran dessa sjalvforsorjningens predikan. Jag fick 1 uppdrag att
skriva ett PM som flyttade fokus fran sjdlvforsorjning till sjalvtillit. Vi talade om fri handel
med sociala och ekologiska klausuler, varje lands ritt att stidlla miljokrav pa produkter och
produktionsmetoder. Vi vinde stegvis pa argumentationen och kunde konstatera att en
satsning pa till exempel miljovénlig energi (biobrinslen, sol, vind, biogas) skulle medfora
okad sjalvtillit. Med miljobéttre beskattning pa transporter skulle ocksa handeln underkastas
hallbara miljomal. Vi definierade ocksa begreppet sjélvtillit: Det handlar dels om individernas
kollektiva formaga att lita pd egna resurser, dels om den lokala sjélvtilliten som stér i direkt
motsatsstéllning till begreppet sarbarhet. Men vi hade kvar véra krav pa att “’staten,
landstingen och kommunerna ska i forsta hand kopa varor och tjdnster inom landet”.

Under resans gang har politiken dven pé detta omrade utvecklats. Eller vad man ska kalla det:
Fordndrats 1 alla fall. Under den senaste mandatperioden beslutade till exempel en majoritet i
riks-dagsgruppen att stélla sig bakom en proposition som hyllar tillvixt av handel, sjunger
frihandelns lov och hivdar att 6kande varldshandel ar en forutsittning for 6kad vélfard och
okat vilstand. Tanken var att man skulle kunna paverka regeringens uppligg infor nésta
WTO-runda. Partistyrelsen reagerade, tack och lov, genom att stélla sig bakom ett
internationellt upprop mot WTO. Forflackningen forhindrades.

Den forsiktiga och ljumma politik som partiet i dag levererar nir det géller makten i bolag och
spelregler for transnationella foretag dr nog snarare en foljd av anpassning till riksdagsarbete
och den allménna nyliberala vdgen. I vart forsta partiprogram slogs fast att “ekonomin ska ha
okade inslag av kooperations-, lontagar- och medborgarinflytande.” Vidare sdgs att ’vi vill ha
en demokratisk styrning av foretag som &r viktiga for landets ekonomi och arbetsmarknad”. I
vart forsta ekonomiska handlingsprogram gav vi exempel pa hur detta skulle kunna ga till. Vi
foreslog bland annat tredelade bolagsstyrelser pa sa sétt att 4garna, de anstdllda och samhéllet
har en tredjedel av ledamdterna var. Vi krévde att anstillda ska ha forkopsratt nér ett foretag
ska séljas. Om det skulle ldggas ner skulle de anstéllda fa ta 6ver foretaget for substansvérdet.

Nir partiet bildades var debatten om lontagarfonderna stark.
Socialdemokraterna och LO drev linjen, de borgerliga var motstandare. Miljopartiet intog
sjalvklart en mycket kritisk héllning eftersom vi motsatte oss all sorts maktkoncentration.
Men vi hade ett alternativ som vi kallade "kommunala alternativfonder” for att stirka
medborgarnas inflytande och demokratin i foretagen och for att frimja alternativ och
smaskalig ekonomisk verksamhet.

Infor valet 1988 utvecklade vi dessa tankar och dopte (under en brainstorm pa en krog) om de
kommunala alternativkassorna till Narfonder. Vi skulle ta ut en skatt pa sa kallade 6vervinster
(precis som i lontagarfondsmodellen) och dessa skulle finansiera bland annat 1agréntelan till
anstéllda sé att dessa skulle kunna ta over foretag och bilda kooperativ. Det storskaliga
néringslivet skulle sdledes bidra till att det sméskaliga fick en gynnad konkurrenssituation,
vilket 1 sin tur skulle kunna leda savil till att fler foretag bildades som till att fler inhemska
sméforetag skulle f4 en mdjlighet att kunna konkurrera som underleverantorer till de stora.
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S& smaningom forsvann idZn ur partiets politik. Tyvirr. I dag har vi en ganska trist och naiv
debatt som bygger pa att den politiska sfaren ska sdtta upp spelregler men inte styra genom att
ge ekonomiska fordelar for vissa dgarformer. Partiet borde inse att ju stdrre bolag man tilléter,
ju mindre makt far den politiska sfaren och ju mer urholkas demokratin.

I samband med en TV-intervju 1981 forklarade Per Gahrton vem som kan ténka sig att rosta
pa Miljopartiet. ”Jo, det kan vara en miljdmedveten person som vill avveckla karnkraften,
satsa mer pa de simst stéllda pensionédrerna och minska marginalskatterna.”

Tanken att sainka marginalskatterna sdgades ganska fort i partiet. I stéllet utvecklades under
80-talet en mycket kraftig fordelningspolitik. Infor valet 1988 gick vi till val pa skirpt skatt pa
hoga inkomster och ett kraftigt hojt grundavdrag, en sa kallad “’skattefri zon” pa 31 000
kronor. Nédr vi kom in 1 riksdagen smulades idén stegvis sonder och 1 dag har vi till och med,
som en del av samverkan med regeringen, accepterat storre skattesdnkningar pa hoga
inkomster dn pé laga. Trots att bade riksdagsgrupp och partistyrelse stéllt sig bakom ett
grundlidggande principkrav infor véra forsta forhandlingar med s och v: Vi ska inte medverka
till att klyftorna 1 samhdllet 6kar.

Personligen tycker jag det kidnns olustigt att vi gétt ifrdn principen, dven om jag i och for sig
forstar dem som sédger att ’hade vi inte samverkat hade det blivit dn virre”.

Redan i vart forsta partiprogram slog vi fast att miljoforstorande verksamhet ska
extrabeskattas for de skador de orsakar. I var forsta “partimotion” som skickades till
regeringen den 30 januari 1982 skrevs det: ”Beskattningen ska skédrpas pa lyxvaror, energi
och ravaror, vilka det dr ont om, och pa spekulationsvinster. Baslivsmedel ska vara
obeskattade.” Samtidigt ville vi sdnka skatter och avgifter pa arbete.

Sjélva begreppet “skattevéxling” myntades s& sméningom, vilket forbattrade mgjligheterna att
driva fragan. Begrepp som ir enkla och tydliga var vi bra pa att mynta nér vi jobbade utanfor
riksdagen och det var mest ideella krafter och lust som drev partiet. Jag fick 1 uppdrag att

1991 utreda hur en skattevixling skulle se ut och vi kom fram till att en véxling pa cirka 100
miljarder kronor var nddvéndig for att vanda den ekonomiska politiken sa att den skulle bli
ekologiskt héllbar. Infor framgéngsvalet 1994 var det en huvudfraga som bet bra, inte minst i
skolorna. Nu har vi gjort en historisk kompromiss med regeringen och Vénsterpartiet. P4 tio
ar ska 30 miljarder kronor skattevéxlas. Det har varit ett krav frdn bade riksdagsgrupp och
partistyrelse for att fortsétta samarbetet.

Energipolitiken har alltid varit central {for partiet, eftersom den pa sa manga sétt paverkar hela
samhillet. Vi har varit begdvade med eldsjdlar som brunnit for olika ldsningar. I vara forsta
skrifter kunde vi darfor lasa om krav pé allt fran kolkraft 1 alla hamnstadder, obligatoriska
vétgasplaner for alla kommuner och visioner om naturgasledningar dragna genom Sverige! |
de forsta valrorelserna var kiarnkraftsavveckling pa tio ar en central fraga. Karnkraften var ju
den utlosande faktorn for partiets bildande. Efter Tjernobyl krdvde miljopartisterna emellertid
en snabbare avveckling. Nu skulle avvecklingen ske pa hogst tre ar. Nagra grundbultar vi
lanserade var att den fasta elavgiften skulle slopas, en trappstegstariff skulle inforas sé att
basanvindningen av el endast blev marginellt dyrare, elintensiv industri skulle ges
subventioner, hushéllen skulle erbjudas ett omstéllningsbidrag och ett uppvarmningsbidrag i
de fall man av tekniska skil inte hann byta ut direktverkande el inom tre ar. Anda kunde vi
konstatera att under de fOrsta vintrarna, efter en snabbavveckling pa tre ér, skulle vi tvingas
kora oljekondenskraftverk, gasturbiner och till och med inf6ra tidszoner i1 landet sa att alla inte
gick upp samtidigt ur sina sdngar for att sétta pa kaffet pd morgnarna. Visst gick det, om hela
samhiillet ville!
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Problemet var att koldioxidutsldppen och véxthuseffekten skulle 6ka kraftigt under en
overgingsperiod, vilket ledde till att jag fick ett mastodontuppdrag att utreda hur utslédppen av
koldioxid skulle kunna héllas tillbaka dven vid en snabbavveckling av kidrnkraften for att
sedan, inom 25 4r, kunna reduceras med 85%. Aven detta visade sig vara mojligt - dock under
forutséttning att man accepterade en puckel av koldioxidutsléapp de forsta dren efter det att
karnkraften avvecklats. Vi var séledes tidigt ute 1 vaxthusfragan och ir numera i en klass for
sig nér det géller klimatpolitiken. Sdllan har vél ndgot riksdagsparti arbetat sa djupgéende
med en fraga.

Jamstdlldhetsfragan har alltid varit en av partiets kdrnfragor. Vi var ju forst med kvotering.
Och en del programskrifter fran det glada 80-talet var av det mer radikala slaget. Siledes
kunde man i vért forsta jamstilldhetsprogram lésa sida upp och sida ner om allt gott vi skulle
gora for kvinnor. Den goda ekofeminismens rittmétiga krav blandades med allmént vélvilliga
fraser. Vi skulle stodja, underlétta for, understddja, stirka och kréva allt gott for kvinnor. Det
fanns en, men bara en, mening om mén. Den 16d: ”Fler mén till barnomsorgen.” Det var pa
den tiden dé jamstélldhet i partiet var ndgot som kvinnor lade beslag pd, och Gud néde den
man som hivdade att han ocksa begrep nagot. S& sméningom blev ocksa gron jamstilldhet
ndgot som handlade om bade kvinnor och mén. Miljopartiet blev det forsta parti som bildade
ett mansutskott. Sjadlvfallet skrev mannen i riksdagsgruppen en langtgdende motion om
mansrollen under mandatperioden 1994-98. Och under valrorelsen 1998 var ett av de roligaste
uppdragen att tala om mansrollen pd pubar och andra stéllen.

De fyra solidariteterna har blivit ndgot av ideologiska grundbultar. Men de har inte varit med
fran borjan. Och de har varit utsatta for hard kritik. Det var i samband med arbetet med vart
forsta mer utvecklade ekonomiska handlingsprogram 1984 som Lars Norberg forde in denna
effektivt korta sammanfattning av var grona ideologi. I samband med arbetet med
programmet bildades en falang som hart ifrigasatte skrivningarna och ironiserade over de fyra
solidariteterna. Falangen brot med partiet, mitt under brinnande kongress, och bildade
Ekologiska partiet, som snart férsvann fran scenen.

Sa smaningom fordes solidariteterna dven in i1 partiprogrammet och har sedan dess
omformulerats ett antal ganger, under ivrigt kongressdebatterande om varenda litet ord.

Fran mitten till vinster?

Det pastas ofta att partiet gatt till vanster fran att fran borjan ha varit ett "mittenparti”. Denna
tes framfors ofta av opinionsforskare. I sak &r det fullstandigt fel. Nar myten framfors internt
beror det ofta pa att man vill ge mig en kénga dérfor att jag havdar att den i dag existerande
kapitalismen dr forodande for manniskor pd samma sétt som den reellt existerande
planekonomin varit. Alla élskar inte detta konstaterande. Mojligen tror man inte pé det,
kanske ser man risker 1 att kritiken mot kapitalismen kan forknippas med Vinsterpartiet,
kanske anser man det vara otaktiskt. Det blev ett herrans liv pd ménga 1 MiljOpartiet nér jag péd
Dagens Nyheters debattsida, den 26 juli 1989, skrev:

”De grona borde ta upp kampen mot kapitalismen pa ett klart och tydligt sitt. Det borde sta
klart for den grona rorelsen att det behdvs en folkfront mot den kalla marknadsekonomins
avarter, de stinna finansvargarnas lekstuga och den svidande oréttvisa som i dag priaglar savél
det svenska samhaéllet som det globala virldssamhaéllet. I det grona alternativet ligger en
radikal fordelningspolitik - och med den i botten kan valfriheten 1 det grona samhéllet na alla.
Inte bara dem pa graddhyllan. I det grona samhéllet ligger ocksa tron pé individen; att hon
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sjdlv kan och vill ta ansvar att vélja livsstil, barnomsorg och sitt pa vilket hon vill vardas.
Men i det grona alternativet ligger dven ett grundldggande krav pa att maktkoncentrationen
ska brytas, att aktieinnehav ska medfora ansvarstagande och inte bara profittagande, att
anstdllda ska ha forkopsritt till sina foretag da dessa séljs och att de ska fa en gynnad
konkurrenssituation genom till exempel rdantebidrag. Det grona tdnkandet och de grona
grundbultarna innebdr ett hot mot maktcentra till vénster och hoger; arbetsgivarféreningen,
centralfacken. Det behovs en folkfront mot den kalla atergéng till rd kapitalism som
Folkpartiet, Moderaterna och socialdemokratiska foretradare 1 dag

bekanner sig till.”

Jag tycker det ar sjélvklarheter nu ocksd. Vem tror att dagens system é&r héllbart?

Vi grona tror mer pa madnniskor &n pa bade stat och kapital. Detta maste, som jag ser det,
Miljopartiet vidareutveckla till en praktisk politik som bygger pa de grundvalar som partiet
bildades pa. Det gar inte att smita ifrdn maktkoncentrationen av radsla for att

forknippas med nagot man inte vill forknippas med - har de grona tillrdcklig tillit till den egna
ideologin behdver vi inte besviras av radslor nér den 1 olika sakomraden tangerar socialism,
liberalism eller konservatism.

I partiets forsta program hédvdas att: "Kampen for ett alternativt samhélle ar oupplosligt
forbundet med demokratin inom alla samhéllsomréden, inte minst inom néringslivet och
ekonomin 1 stort. Vi vill skapa en sjalvforvaltningsdemokrati dér s ménga beslut som mojligt
fattas lokalt av dem som sjélva blir beroérda.” Miljopartiet grundades séledes inte alls enbart
utifran miljofragornas betydelse. Nér partiet lade till ’de Grona™ var det en betoning av att
gron ideologi dr mer dn fysisk miljopolitik. I den grona politiken har begreppet sjélvtillit”
alltid varit grundbult. Sjdlvtillit innebér att manniskor och samhéllen inte gors beroende av
maktcentra, vare sig de dr transnationella bolag, statlig byrdkrati eller traditionellt
bankvisende. Det har inte alltid varit latt, sarskilt under de ar Miljopartiet suttit i riksdagen,
att hdvda sjélvtillitens betydelse for gron ideologi, den ber6r ju konkret kinsliga makt- och
dgarfragor. Men jag tror inte att miljofrdgorna kan hanteras om man blundar for att samhillets
strukturer och system paverkar. Losningen var inte gammal vénsterpolitik med idZer om
staten som envéldig dgare och likriktning av individen. Lars Norberg, en av partiets ideologer
- som for dvrigt varit en av dem som gjort den ldnga vandringen fran hogern via Centerpartiet
till Miljopartiet - har skrivit: ”Nér man avvisar kapitalismens och kommersialismens livsstil
kan det ligga nira till hands att vinda sig till marxismen. Men det &r inte sédrskilt radikalt om
vi kommer ihég att radikal betyder att man ska ga till roten med det onda...”

Den fjarde fasen - under kristallkronorna

Milj6partiet dr inne 1 en intressant period nar detta skrivs, den fjarde 1 ordningen.
Nybyggartiden var nir vi byggde ett nytt parti och som forsta parti pa 70 ar tog oss in i
riksdagen. Baksméllans tid var nér vi som forsta parti akte ur riksdagen. Det var rétt at oss och
vi var inte viirda nigot annat. Atervinnarnas tid var nir vi byggde om organisationen, Andrade
stadgarna och éntligen fick bort moralismen fran partiprogram och argumentation. Som forsta
parti aterkom vi till riksdagen. Samverkanstiden &r nar vi pa fullt allvar forsoker samverka
med regeringen, som del i ett rodgront bélte genom Europa, balanserande mellan att vara
indefinierade och utdefinierade.

Just denna balans ser jag som livsnddviandig for partiets utveckling och vixtkraft. Mitt
stdndiga tjat om att vi maste se pa oss sjdlva med ett utanforperspektiv har vél inte alltid,
sarskilt 1 riksdagsgrupperna, uppskattats. Men jag tror att det dr viktigt att vi &r medvetna om
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att vi alla fordndras nér vi byter plattform - hur ména vi &n 4r om att inte gora det. Att vi ser
pa vérlden pé ett annat sitt, nir plattformen ar en annan. Och att det sakta smyger sig in nya
vérderingar, som man ofta tror dr klokare eftersom man tror sig ha fatt mer erfarenhet, och
inbillar sig att den nya plattformen ar kunskapsrikare.

Det édr da vi som organisation dr pa vag att bli som de andra. Det dr da det ar viktigare &n
ndgonsin att uppritthalla ett utanforperspektiv, vara stolt dver rdgangen mellan oss och de
andra partierna. Stolt, inte skimmas for den!

Det ar da det dr sa viktigt att inse att det dr vi som é&r realister, hur radikala vi dn &r. For den
vérld vi lever 11 dag dr inte realistisk.

Det behovs mer én nadgonsin en gron kulturrevolution. Ska inte vi starta den sa blir det nagon
annan.

Orden fran vart forsta idéprogram, antaget i Orebro pé det partibildande métet, giller
fortfarande:

Vi som lever nu har ett sjilvklart ansvar att forsvara de grundldggande livsvillkoren for oss
sjdlva, vara barn, barnbarn och kommande generationer. For att uppna dessa mal maste vi
vélja andra végar for samhéllsutvecklingen &n de vi foljer i dag. Ménniskors sjélsliga och
kroppsliga hélsa och naturens balans maste séttas fore materiell tillvixt. Ekonomin ska styras
av demokratiska, ekologiska, kulturella och sociala vérden.

Just det!

denna text ar hamtad fran boken maskrosbarn- miljépartiets férsta 20 ar.
red: mikael h nyberg
gréna bocker 2001



